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Аннотация. В статье автор отмечает, что информация является основой развития современного об-

щества, влияя на все сферы его жизнедеятельности, включая правовую. На основе существующих реа-

лий автор рассматривает понятие информации в широком и узком смысле, характеризуя ее как катего-

рию значимую, многогранную, межотраслевую, анализирует его интерпретацию в различных норматив-

ных правовых актах, обращает внимание на то, что в уголовном процессе информация является 

средством реализации процесса доказывания, его интеллектуальным продуктом, а также отмечает сход-

ство понятий «информация» и «доказательство», но при этом раскрывает их разную правовую природу. 

В работе приводятся позиции отечественных процессуалистов, касающиеся сущности информации  

в уголовном судопроизводстве, изучаются предложенные в науке определения этого явления. Автором 

выделены ключевые признаки, характеризующие информацию, и предложена авторская дефиниция дан-

ного понятия в уголовном судопроизводстве. 
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Понятие информации является значимым  

не только в таких науках, как математика, инфор-

матика, химия, философия, оно имеет ключевое 

значение и в юридических науках. К примеру, в ма-

тематике информацию можно понимать как любые 

случайные величины, которые можно сложить, 

вычесть, умножить, разделить. В информатике 

информация — сведения об окружающем нас ми-

ре, которые можно хранить, передавать, преобра-

зовывать, форматировать, копировать. В технике 

под информацией понимают любое событие, со-

общение, которое передается через систему зна-

ков, символов, изображений. В IT-индустрии ин-

формация служит средством для написания 

компьютерных программ с помощью различных 

языков программирования. С точки зрения фило-

софии информация — это сведения о событии, 

происходящем в жизни, имеющем последующую 

фиксацию в сознании человека. Важно отметить, 

что в философии даже есть отдельное направле-

ние «философия информации», занимающееся 

изучением основ природы и информации, а также 

исследованием динамики ее использования и изу-

чения с применением методов теории информа-

ции и вычислительных методов к философским 

проблемам. В криминалистике информацию мож-

но понимать как результат взаимодействия двух 

объектов между собой, при этом один объект име-

нуется следообразующим, а другой — следовос-

принимающим, благодаря чему происходит час-

тичное либо полное отражение признаков данного 

контакта на объектах материального мира. Все 

это характеризует информацию как понятие зна-

чимое, межотраслевое и многогранное. 

Слово «информация» имеет латинскую этимо-

логию: informatio в переводе с латинского языка 

означает «разъяснение, представление, понятие 

о чем-либо». В повседневной жизни под инфор-

мацией понимают сообщение, новость о каком-то 

событии. Не случайно современные исследовате-

ли ассоциируют с информацией такое понятие, как 

«транспарентность» [1, с. 121]. 

В словаре С. И. Ожегова понятие «информа-

ция» имеет следующее толкование: «Сообщения, 

осведомляющие о положении дел, о состоянии 

чего-нибудь»
 
[2, с. 386]. По нашему мнению, осве-

домление как признак этого определения удачно 

введено в объем данного понятия, так как подра-

зумевает сообщение, передачу и извещение о ка-

ком-то событии. Однако словосочетание «положе-

ние дел» больше может быть интерпретировано 

применительно к реальному времени, к положе-

нию дел в настоящий момент, к состоянию объек-

тов и событий. Нужно при этом принимать в рас-

чет, что информация не всегда сообщается в ре-

жиме реального времени, она может передаваться 

с определенным «сроком давности», неся на себе 

печать ретроспекции, что должно учитываться при 

оперировании с нею в последующий отрезок вре-

мени. 

Новым этапом в развитии понятия информации 

стало распространение в первой половине XX в. 

теории информации. Дефиниция указанного поня-

тия получила отражение в работе основоположника 

данной теории К. Шеннона, который под инфор-

мацией понимал сообщение, важным свойством 

которого является возможность выбора из некого 

множества [3, с. 403—414]. Этот подход (понима-

ние информации как сообщения, сведений, сигна-

ла) был воспринят и в науке, и в законотворчестве 

(естественно, с определенной интерпретацией). 

Так, Федеральный закон «Об информации, ин-

формационных технологиях и о защите информа-

ции» определяет информацию как сведения (со-

общения, данные) независимо от формы их пред-

ставления
1
. Согласно ст. 1 Закона Республики 

Беларусь «Об информации, информатизации 

и защите информации», «информация — сведе-

ния о лицах, предметах, фактах, событиях, явле-

ниях и процессах независимо от формы их пред-

ставления»
2
. Отечественный и белорусский зако-

нодатели практически идентично интерпретируют 

понятие информации, акцентируя при этом внима-

ние на том, что форма ее представления не имеет 

никакого значения, и, несомненно, в этом мы со-

лидарны с указанной позицией. Одну и ту же ин-

формацию можно представить абсолютно в различ-

ной форме: все зависит непосредственно от цели 

использования информации и возможностей ком-

муницирующих субъектов. 

Однако применительно к уголовному судопро-

изводству форма представления информации 

особо значима, ибо формализованность уголовного 

судопроизводства в качестве критериев допусти-

мости доказательственной информации преду-

сматривает не только соблюдение процедур ее 

                                                           
1
 Об информации, информационных технологиях  

и о защите информации: федер. закон от 27 июля 2006 г. 

№ 149-ФЗ (ред. от 08.08.2024) // Справ.-правовая сис-

тема «КонсультантПлюс». URL: https://www.consultant.ru/ 

(дата обращения: 09.10.2025). 
2
 Об информации, информатизации и защите инфор-

мации: закон Республики Беларусь от 10 ноября 2008 г. 

№ 455-З. URL: https://pravo.by/document/?guid=3871&p0= 

h10800455 (дата обращения: 17.10.2025). 
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получения, но и соблюдение формы ее фиксации — 

чтобы обеспечить адекватность, сохранность све-

дений для последующих адресатов доказывания. 

По мнению Е. В. Чиненова и В. И. Щукина, основ-

ной формой «фиксации доказательственной ин-

формации в уголовном судопроизводстве является 

вербальное словесное описание. Средством фик-

сации закрепления доказательственной информа-

ции в ней выступает процессуальная форма со-

ставления протокола следственного действия, 

заключения эксперта, справки о результатах ис-

следований, личные рабочие записи» [4]. Можно 

поспорить с данным утверждением, так как авторы 

экстраполируют процессуальную форму фиксации 

доказательственной информации на средства по-

знания, априори непроцессуальные: как справка 

об исследовании [5—8], так и личные рабочие 

записи не являются установленными законом ис-

точниками доказательственной информации, соот-

ветственно, в уголовно-процессуальное доказыва-

ние они должны вовлекаться в какой-то иной про-

цессуальной форме [9]. 

В уголовном процессе информация является 

средством реализации процесса доказывания, его 

интеллектуальным продуктом, одновременно вы-

ступая и средством установления важных для дела 

обстоятельств. На основании полученной инфор-

мации о совершенном преступлении происходит 

возбуждение уголовного дела, наделение уголов-

но преследуемых лиц уголовно-процессуальным 

статусом или, наоборот, подозреваемый в совер-

шении преступления приобретает возможность  

в ходе предварительного расследования предос-

тавить доказательства своей невиновности. И это 

все может быть реализовано благодаря инфор-

мации, ее постоянному обновлению, накоплению 

и приобретению ею в связи с этим новых процес-

суально значимых качеств. 

По сути своей уголовный процесс — это систе-

ма правоотношений, которые возникают на базе 

какой-либо информации, трансформируются и пре-

кращаются на ее основе. Информация по поводу 

возможного совершенного преступления порож-

дает правоотношения по регистрации данного со-

общения и проверке этого события на предмет 

наличия признаков преступления; подтверждение 

на основе собранной информации факта пре-

ступления влечет возбуждение уголовного дела. 

Информация постоянно «течет», обновляется, про-

исходит обмен ею между участниками уголовно-

процессуальных отношений: властными субъек-

тами и частными лицами. 

В Уголовно-процессуальном кодексе Россий-

ской Федерации от 18 декабря 2001 г. № 174-ФЗ 

(далее — УПК РФ) дефиниция понятия «информа-

ция» отсутствует, что и логично, с позиции предмета 

правового регулирования уголовно-процессуальной 

отрасли права. Однако, учитывая значимость ин-

формации для правоприменения и построения 

концептов теории доказывания, множество отече-

ственных процессуалистов интерпретировали по-

нятие информации в своих трудах. 

Вклад в развитие понятия информации в кон-

тексте уголовно-процессуального доказывания внес 

А. И. Трусов, еще в 1976 г. отмечавший, что «ин-

формация охватывает отражение предметов и яв-

лений в человеческом сознании, явлений и процес-

сов друг в друге, вне связи с сознанием» [10, с. 31]. 

Теоретической основой его подхода является по-

нимание отражения как свойства, имманентно 

присущего материи. Стоит согласиться с данной 

позицией, так как качественным признаком инфор-

мации является ее связь с процессом отражения, 

который по своей природе многоэтапен. Инфор-

мация способна отражаться вначале на каких-

либо объектах материального мира и иметь по-

следующее отражение в человеческом сознании. 

По мнению А. В. Венгерова, одного из ведущих 

специалистов по информационному праву, ин-

формация содержит следующие признаки (свой-

ства), имеющие значение для права: а) известная 

самостоятельность информации по отношению  

к своему носителю (для информации характерно 

наличие материального носителя, физико-хими-

ческие и иные свойства которого, однако, не ока-

зывают определяющего влияния на организацию 

информации); б) возможность многократного ис-

пользования одной и той же информации; в) ее 

неисчезаемость при потреблении; г) сохранение 

передаваемой информации у передающего субъ-

екта (этим признаком информация существенно 

отличается от вещных, материальных объектов); 

д) способность к сохранению, агрегированию, интег-

рированию, накапливанию, «сжатию»; е) количест-

венная определенность информации; ж) систем-

ность информации [11]. Такой подход нашел отра-

жение в трудах процессуалистов, которые развили 

учение об указанных признаках в русле своих на-

учных интересов. 

А. И. Соколов считает, что уголовно-процес-

суальная информация представляет собой образ 

события преступления (время, место, способ и дру-

гие обстоятельства совершения преступления) как 

явления социальной действительности [12]. Пола-

гаем, что к событию преступления может быть от-
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несено отражение субъективного портрета лица, 

совершившего противоправное деяние. Однако, 

учитывая сложность предмета доказывания, на-

личие в нем так называемых побочных фактов, 

работу следователя с различными версиями кри-

минального события, следует шире восприни-

мать уголовно-процессуальную информацию, не 

только как образ события преступления. В качестве 

таковой в деле могут фигурировать сведения, не 

касающиеся самого преступления, например от-

ражающие данные об отношениях участников уго-

ловного судопроизводства. 

А. А. Тушев и Н. А. Назаров рассматривают оп-

ределение информации с точки зрения уголовно-

процессуального закона и указывают на тесную 

связь с понятием доказательства, которое приве-

дено в ч. 1 ст. 74 УПК РФ [13]. По нашему мнению, 

в рассматриваемых понятиях присутствуют общие 

черты, но, тем не менее, по своему назначению 

они разные. Доказательства — это уголовно-

процессуальный инструмент, предусмотренное 

законом средство, представляющее собой диалек-

тическое «единство формы и содержания», с по-

мощью которого осуществляется процесс доказы-

вания в уголовном судопроизводстве. Содержа-

нием доказательства при этом выступает именно 

информация, однако обладающая определенны-

ми свойствами (достоверность, относимость), ко-

торые устанавливаются субъектом доказывания 

на этапе оценки доказательств. Но доказательст-

венным аспектом роль информации не исчерпы-

вается, так как в уголовном судопроизводстве ис-

пользуются различные сведения, в том числе 

ориентирующая информация. Примечательно, что 

информация, ввиду ее универсальности, может 

выступать и средством установления обстоя-

тельств дела, и результатом совокупности дейст-

вий, необходимых для осуществления процесса 

доказывания. 

По нашему мнению, информация является 

фундаментальной, содержательной составляю-

щей процесса доказывания. В связи с этим также 

удачный подход представил В. М. Козел, сформи-

ровав его в русле классического (диалектического) 

понимания доказательств, что фактически каждое 

доказательство является носителем информации, 

и сама информация составляет содержание доказа-

тельства [14]. Можно согласиться с О. П. Аксамен-

товой, по мнению которой понятия «информация» 

и «доказательства» представляют некую эквива-

лентность, поскольку оба они определены как 

сведения [15]. Однако она справедливо замечает, 

что не вся информация может служить доказа-

тельством по уголовному делу, а только отвечаю-

щая установленным законом требованиям. 

По мнению С. В. Зуева, информация (в уголов-

ном процессе) — это форма выражения матери-

альных объектов (в том числе живых лиц) и явле-

ний, возникшая как результат произошедших 

процессов отражения совершенного преступления 

и используемая участниками уголовно-процес-

суальных отношений для отстаивания государст-

венных, личных или защищаемых (представляе-

мых) прав и интересов [16]. Попробуем проанали-

зировать эту дефиницию. 

С нашей точки зрения, важнейшими понятие-

образующими признаками категории «информа-

ция», согласно представленной выше дефиниции, 

являются следующие выделяемые нами
1
 черты, 

свойства информации: 

1) субстанциональный признак, отображаю-

щий сущность информации: «это форма выраже-

ния материальных объектов (в том числе живых 

лиц) и явлений». Здесь хотелось бы внести прин-

ципиальное уточнение, что информация выступает 

формой выражения свойств материальных объ-

ектов и явлений, а не самих объектов и явлений; 

2) признак, раскрывающий генезис, проис-

хождение информации: «результат произошед-

ших процессов отражения совершенного преступ-

ления». Такое узкое понимание информации в уго-

ловном процессе не соответствует традиционному 

в теории доказывания подходу к свойству относи-

мости доказательств. В силу указанного свойства 

в качестве информации в уголовном процессе 

предстают и данные отражения признаков других 

объектов и явлений, напрямую не связанных с со-

вершенным (или готовящимся) преступлением, 

тем не менее важных для установления реле-

вантных обстоятельств. В этом определении 

значимость информации акцентирована только 

на отражении совершенного преступления, что ви-

дится нам неверным, так как в орбиту интереса по-

знающего субъекта вовлекаются сведения (отра-

жения), возникшие не только в связи с совершен-

ным преступлением, о чем мы писали выше. Такой 

подход обедняет представление об информации, 

                                                           
1
 Данные признаки в таком формате мы выделили 

на основе анализа определения С. В. Зуева. Их с соот-

ветствующей интерпретацией мы считаем целесооб-

разным использовать при построении собственной де-

финиции информации в уголовном судопроизводстве, 

что будет предпринято нами далее в рамках настоящей 

статьи. 
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имеющей обращение в уголовном судопроиз-

водстве; 

3) субъектный признак: «использование ин-

формации участниками уголовно-процессуальных 

отношений». Этот аспект подчеркивает вовлечен-

ность информации в процессуальные отношения 

посредством активной познавательной и коммуни-

кативной деятельности властных и частных участ-

ников уголовного процесса; 

4) технологический признак: чтобы познаю-

щие субъекты могли оперировать информацией, 

она должна иметь определенную форму и пара-

метры, позволяющие использовать ее в таковом 

качестве. Информация нематериальна, но без ма-

терии информация существовать не может, т. е. 

необходим носитель для ее воспроизведения. 

Носителем информации могут быть любые мате-

риальные объекты, имеющие физическую суб-

станцию (имущество, деньги, ценные бумаги, жи-

вые люди и даже трупы); 

5) целевой признак: использование ее для 

«отстаивания государственных, личных или за-

щищаемых (представляемых) прав и интересов». 

Данный ракурс позволяет рассматривать инфор-

мацию как средство реализации назначения уго-

ловного судопроизводства с позиций обеспечения 

баланса публичного и частного интересов. 

С. В. Зуев считает, что «следует выделять 

следующие свойства информации, используемой 

в уголовном процессе: а) информация должна 

иметь своего носителя (им может быть один из 

материальных объектов —– предмет, документ 

или человек); б) информация должна иметь оп-

ределенную форму; в) обладает свойством отно-

симости; г) информация должна быть значима; 

д) информация всегда множественна и разнооб-

разна; е) информация может собираться, иссле-

доваться, оцениваться и использоваться для ре-

шения задач уголовного процесса; ж) субъектом 

использования информации является лицо, в чьем 

производстве находится уголовное дело, а также 

иные участники уголовно-процессуальных отноше-

ний, чьи права и интересы затрагиваются в уго-

ловном судопроизводстве» [16, с. 25]. 

Считаем, что последний признак является не со-

всем корректным, так как субъектом использова-

ния информации могут быть участники уголовно-

процессуальных отношений, чьи права и интересы 

не затрагиваются в уголовном процессе. К приме-

ру, эксперт и специалист не только используют 

предоставленную им информацию, но и запраши-

вают новую для последующего производства экс-

пертизы и дачи заключения. Помощник судьи изу-

чает поступившее на рассмотрение уголовное дело, 

а секретарь судебного заседания ведет протокол. 

Эти лица, способствующие правосудию, исполь-

зующие информацию, априори не должны иметь 

интереса в деле: их права и интересы не затраги-

ваются в уголовном судопроизводстве, иначе они 

подлежат отводу. 

В основном представленный набор свойств 

информации С. В. Зуева характеризует ее с пози-

ции современной теории доказывания. Много-

гранность явления «информация» позволяет нам 

также выявить следующие ее специфические чер-

ты, влияющие на оперирование ею в уголовном 

судопроизводстве. Среди данных особенностей 

отметим следующие. 

1. Вариационность информации — любая ин-

формация, независимо от источника получения 

и происхождения, способна менять свою перво-

начальную структуру. Информация постоянно об-

новляется и трансформируется, старая информа-

ция теряет актуальность, исчезает, рождается 

новая, которая отлична от прежней. Вариацион-

ность информации имеет тесную связь с теорией 

криминалистической идентификации. Каждое со-

вершенное преступление априори сопровождается 

отображением следов (носителей информации), 

идентификация которых возможна в пределах оп-

ределенного интервала времени, традиционно 

именуемого в криминалистике идентификацион-

ным периодом [17]. По мнению В. В. Саночкина, 

информация возникает и изменяется вместе  

с несущей ее материальной структурой в едином 

движении как результат сравнения свойств объек-

тов в процессе их взаимодействия [18]. 

2. Коммуникационный признак. Уголовный про-

цесс является юрисдикционным, т. е. процессом 

правоприменительным, а для того, чтобы приме-

нить норму права, необходимо установить факти-

ческую основу дела, поэтому в ходе доказывания 

участники уголовно-процессуальных отношений 

постоянно коммуницируют между собой. Их ком-

муникация проходит посредством информационных 

сигналов. Данный факт свидетельствует о том, что 

информация всегда востребована в уголовном 

процессе, является фундаментальным стратеги-

ческим ресурсом, предназначенным для решения 

задач уголовного процесса. Информация имеет 

своего производителя, посредника (проводника) 

и потребителя. По мнению В. В. Сафронова, соз-

дателем (производителем) информации являются 

лица, в результате интеллектуальной деятельно-

сти которых появляется информация [19]. Мы же 

считаем, что информация появляется не только 
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в ходе интеллектуальной деятельности, она мо-

жет зарождаться в результате любых процессов, 

явлений, действий, а также иных видов деятель-

ности субъектов информационных правоотношений. 

Посредником передачи информации, по нашему 

мнению, стоит считать лицо или группу лиц, осу-

ществляющих передачу информации от произво-

дителя к потребителю информации. Потребитель 

информации — это лицо или группа лиц, полу-

чающие информацию от посредника в целях ее 

последующего использования в практической дея-

тельности. 

3. Апперцептивный признак. Основывается 

на том, что не каждая информация может воспри-

ниматься одинаково различными категориями лю-

дей. Процесс генерации, закрепления и потребле-

ния информации тесно зависит от знаний, опыта 

индивида. Приведем пример апперцептивности 

информации как признака: в телеграм-канале поя-

вилась информация о том, что «в отдел полиции 

№ 15 города Торск поступило сообщение о том, 

что группа квадроберов 25—30 лет совершила 

нападение на ювелирный магазин, располагаю-

щийся на улице Академика Семенова». Исходя 

из данного сообщения, можно сделать вывод 

о том, что как минимум для четырех категорий 

граждан данная информация может иметь абсо-

лютно разный подтекст: 1) для рядовых граждан 

данная информация может означать, что в городе 

небезопасно; 2) для сотрудников полиции — необ-

ходимость проведения оперативно-разыскных ме-

роприятий по задержанию преступников; 3) для 

директора ювелирного магазина — крупные фи-

нансовые расходы, а также риски банкротства; 

4) для субъектов, имеющих специальные позна-

нии в психологии, — тренд квадроберов стано-

вится популярным не только среди детей, подро-

стков, но и среди взрослых, и постепенно переходит 

в фазу проблемы, а не тренда. Все это свидетель-

ствует об апперцептивности информации для 

различных категорий субъектов информационных 

отношений. 

4. Читаемость информации как свойство под-

разумевает последовательное ее изложение, 

структурированность, морфологические и лингвис-

тические характеристики, позволяющие ее уяснить. 

5. В литературе и интернет-ресурсах очень 

часто мы встречаем термин «избыточность ин-

формации», однако, по нашему мнению, примени-

тельно к уголовному процессу информации «много 

не бывает», а часто субъекты, осуществляющие 

уголовно-процессуальную деятельность, испы-

тывают недостаток информации, которая влечет 

за собой невозможность установить личность ви-

новного в совершении преступления. Все это сви-

детельствует о том, что в уголовном процессе 

информация нередко дозирована и ограничена. 

6. Зависимость информации от материаль-

ного носителя — существование информации без 

ее закрепления на материальный носитель невоз-

можно. 

Эти свойства по-особому высвечивают специ-

фику информации, проявляющуюся при ее вовле-

чении в уголовно-процессуальное доказывание, 

однако, как представляется, их не следует вклю-

чать в авторскую дефиницию, так как они не отра-

жают сущностных признаков анализируемого яв-

ления. 

Н. Н. Моисеев считает, что «удовлетворяющего 

всех определения информации, то есть достаточ-

но универсального определения, просто не может 

быть, ибо оно неотделимо от свойств субъекта, 

который нуждается не в информации вообще, а во 

вполне определенной информации, и отбрасыва-

ет ненужную ему информацию» [20, с. 50]. Однако 

мы предпримем попытку дать собственную дефи-

ницию информации в уголовном судопроизводст-

ве, но для начала выделим ее основные, на наш 

взгляд, понятиеобразующие признаки. 

1. Ядром информации являются данные. Как 

представляется, данными в уголовном процессе 

могут быть абсолютно любые факты, сведения, 

выводы, решения. 

2. Важным признаком информации является ее 

значимость. По сути, значимость информации 

проявляется с учетом ее ценности для субъектов 

уголовно-процессуальных отношений. Значимость 

эквивалентна понятию ценности, важности и по-

лезности информации. Объекты материального 

мира, несущие информацию, значимы не в силу 

своей внутренней структуры, не с момента их 

функционирования в природе; значимыми они 

становятся с учетом приобретения либо накопле-

ния свойств, представляющих интерес для субъ-

ектов уголовного процесса. Значимость инфор-

мации — понятие относительное и временное. 

По мере поступления информации ценность ее 

меняется. Вначале поступившая информация мо-

жет быть ценной, но с учетом временного интер-

вала она может обновляться, тем самым ценность 

первоначальной информации может сводиться  

к минимуму. Однако значимость информации воз-

растает в том случае, если она подтверждает уже 

имеющиеся данные и факты, или вовсе опровер-

гает их, либо в совокупности с другими вновь об-

ретенными сведениями она позволяет установить 
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важный факт, который ранее был недосягаем для 

познающего субъекта и пр. 

3. Информация должна обладать признаком 

относимости. «Относимость» подразумевает связь 

с обстоятельствами, интересующими субъекта 

доказывания или познающего субъекта вообще. 

4. Следующим признаком информации являет-

ся вариативность ее возникновения. В уголовном 

процессе одна и та же информация может быть 

получена в разных вариантах. К примеру, инфор-

мация о совершенном преступлении может быть 

запечатлена на камерах видеонаблюдения, та же 

самая информация может содержаться в протоко-

ле допроса свидетелей преступления или получе-

на в результате проведения судебных экспертиз. 

Все это говорит о вариативности происхождения 

информации. Главное, чтобы это происхождение 

можно было проверить. 

5. Информация должна быть актуальной. По 

нашему мнению, для решения задач уголовного 

процесса данный признак считается крайне важ-

ным. Поскольку информационное взаимодействие 

участников уголовного процесса имеет продолжи-

тельный характер, то устаревшая информация бу-

дет способствовать вынесению ошибочных про-

цессуальных решений, что, в частности, противо-

речит назначению уголовного судопроизводства. 

Несвоевременное поступление информации вно-

сит неясность в содержание уголовного дела, 

приводит к вынужденному продлению процессу-

альных сроков субъектами, осуществляющими 

уголовно-процессуальную деятельность, а время, 

затрачиваемое на данную процедуру, приводит  

к «старению информации», соответственно — к по-

тере ее актуальности. 

6. Субъекты информационных отношений на-

делены равными правами при ее использовании. 

После передачи информации от одного субъекта 

информационных отношений к другому каждый 

из этих субъектов начинает обладать равным ко-

личеством прав на полученную информацию. 

7. Следующим признаком информации является 

ее технологическая доступность. В уголовном 

процессе беспрепятственный доступ к информации 

субъектов, имеющих соответствующие полномо-

чия, должен осуществляться по мере необходи-

мости, свободно. 

8. Репрезентативность информации как при-

знак в уголовном процессе характеризуется пол-

нотой сведений, представленных в доказательст-

вах, направленных на решение задач уголовного 

процесса. В теории доказательств принято гово-

рить о «достаточности» доказательств, такой их 

совокупности, которая необходима для принятия 

обоснованных процессуальных решений субъек-

тами, ведущими уголовный процесс. 

9. Доступ к информации в уголовном процессе 

имеет ограниченное число пользователей. 

Информация, содержащаяся в материалах уго-

ловного дела, как правило, носит конфиденциаль-

ный характер, так как в ней содержатся сведения 

о персональных данных субъектов уголовно-

процессуальных отношений, сведения, состав-

ляющие иные виды тайн, и распоряжаться дан-

ными сведениями могут только уполномоченные 

на это субъекты. 

10. Информация универсальна — любое явле-

ние, процесс, действие содержит информацию. 

На основании вышеизложенного нами предла-

гается следующее определение информации при-

менительно к уголовному судопроизводству: 

Информация в уголовном процессе — это 

форма выражения актуальных, универсальных, 

значимых, относимых и репрезентативных свойств 

материальных объектов и явлений, представляю-

щая собой результат отражения признаков как со-

вершенного преступления, так и событий, напря-

мую не связанных с совершенным (или готовя-

щимся) преступлением, тем не менее важных для 

установления любых данных и значимых обстоя-

тельств, полученных из технологически доступных 

источников и ресурсов, независимо от вариатив-

ности их возникновения, используемых ограни-

ченным числом пользователей, а именно уполно-

моченными на это субъектами, наделенными 

равными правами при ее применении в целях 

реализации назначения уголовного судопроиз-

водства. 
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