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Аннотация. В статье рассматриваются теоретические и практические вопросы, связанные с примене-

нием института условного освобождения от наказания в связи с прохождением военной службы в период 
мобилизации, военного положения либо военного времени. Основное внимание сосредоточено на опре-
делении правовой природы данного института, выявлении его характерных признаков и установлении его 
места в системе уголовно-правовых средств воздействия. Проведенное исследование показало, что рас-
сматриваемый вид освобождения от наказания сочетает в себе признаки, свойственные другим формам 
освобождения от отбывания наказания, однако обладает и рядом особенностей, обусловленных целями 
его законодательного закрепления. Это позволяет рассматривать его не только как специальную разно-
видность освобождения от наказания, но и как самостоятельный инструмент стимулирования правомер-
ного поведения осужденных, а также средство дифференциации уголовно-правового воздействия. 

В работе проанализированы предусмотренные уголовным законодательством основания и условия 
применения данного института к лицам, проходящим военную службу в особых условиях. Изучение ма-
териалов судебной практики свидетельствует о том, что положения ст. 80.2 УК РФ распространяются 
в том числе на лиц, осужденных за особо тяжкие преступления против личности. В отдельных случаях 
такие осужденные освобождаются от дальнейшего отбывания наказания вскоре после заключения кон-
тракта о прохождении военной службы в Вооруженных Силах Российской Федерации. Выявленные осо-
бенности правоприменительной практики позволяют поставить вопрос о пределах реализации рассмат-
риваемого механизма и необходимости дальнейшего совершенствования его нормативного регулирования 
с учетом принципов справедливости, соразмерности и индивидуализации уголовной ответственности. 

Отмечается, что сроки назначенного наказания и продолжительность особых периодов могут сущест-
венно различаться, что порождает ряд дискуссионных вопросов правоприменения. В частности, требует 
дополнительного осмысления правовой статус лиц, условно освобожденных от наказания в связи с про-
хождением военной службы, после прекращения мобилизации, отмены военного положения или оконча-
ния военного времени при отсутствии оснований для применения пункта «а» части 2 статьи 80.2 Уголов-
ного кодекса Российской Федерации. Сделан вывод о необходимости дальнейшего совершенствования 
законодательного регулирования рассматриваемого института и уточнения его правовых последствий. 
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Abstract: The given article deals with theoretical and practical issues related to applying the institution of con-
ditional release from punishment regarding military service during a mobilization period, a martial law period 
or wartime. The primary focus of this article is on legal nature of this institution, identifying its characteristic fea-
tures as well as determining its place within the system of criminal-legal enforcement ways. The given research 
proves the analyzed type of release from punishment to combine features common to other forms of release 
from punishment, but it also possesses a number of distinctive features stemming from the purposes of its legis-
lative fixation. This fact allows it to be considered not only as a specialized form of release from punishment, but 
also as an independent way for encouraging lawful behavior of the convicts and a means of differentiating crimi-
nal-legal enforcement. 

The article analyzes reasons and conditions provided by criminal law related to applying this institution to the 
individuals being in the military service under special conditions. A review of judicial practice also proves the 
provisions of Article 80.2 of the Criminal Code of the Russian Federation to be applied to the individuals having 
been convicted of serious crimes against the person. In some cases such convicts are released from further 
serving sentences after making a contract for military service in the Armed Forces of the Russian Federation. 
The identified specifics of law enforcement practice put the question related to the limits of the mechanism under 
consideration and the necessity for further improvement of its regulatory framework taking into account the prin-
ciples of fairness, proportionality and individualization of criminal liability. 

The authors of the article note that the limits of the imposed sentence and the duration of special periods can 
vary significantly that causes a number of issues in law enforcement practice. In particular, one should identify 
the legal status of the individuals conditionally released conditionally released from punishment due to military 
service, after finishing mobilization, cancelling martial law or wartime in the absence of grounds to apply para-
graph "a" of Part 2 of Article 80.2 of the Criminal Code of the Russian Federation. 

The authors conclude that further improvement of the legislative regulation for this institution and clarification 
of its legal consequences is quite necessary. 
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Отраслевое законодательство криминального 

цикла за последние три года подверглось значи-
тельным изменениям. Отчасти это связано с объ-
явлением о проведении специальной военной 
операции и частичной мобилизации в Российской 
Федерации1, вызвано необходимостью обеспечения 
«баланса между интересами правосудия и госу-
дарственной политикой в условиях специальной 
военной операции» [1, с. 114] и практической реа-
лизации гражданами России конституционного 
долга и обязанности по защите Отечества2. 

                                                        
1 Об объявлении частичной мобилизации в Россий-

ской Федерации: указ Президента РФ от 21 сентября 
2022 г. № 647 // Справ.-правовая система «Консультант-
Плюс». URL: https://www.consultant.ru/ (дата обращения: 
10.02.2026). 

2 Конституция Российской Федерации (принята все-
народным голосованием 12.12.1993 с изменениями, 
одобренными в ходе общероссийского голосования 
01.07.2020) // Справ.-правовая система «Консультант-
Плюс». URL: https://www.consultant.ru/ (дата обращения: 
10.02.2026). 

Необходимость совершенствования механизмов 
правовой защиты граждан, поступающих на военную 
службу по призыву либо по контракту в период 
мобилизации, военного положения или военного 
времени (особые периоды)3, обусловила форми-
                                                        

3 Термин «особые периоды» введен высшим судеб-
ным органом в рамках постановления Пленума Верхов-
ного Суда РФ «О практике рассмотрения судами уго-
ловных дел о преступлениях против военной службы» 
от 18 мая 2023 г. № 11, принятого в целях обеспечения 
единообразного применения судами военного уголовно-
го законодательства Российской Федерации. В соответ-
ствии с Федеральным законом от 26 февраля 1997 г. 
№ 31-ФЗ (ред. от 23 марта 2024 г.) под мобилизацией 
в Российской Федерации понимается «комплекс меро-
приятий по переводу экономики Российской Федерации, 
экономики субъектов Российской Федерации и экономики 
муниципальных образований, переводу органов госу-
дарственной власти, органов местного самоуправления 
и организаций на работу в условиях военного времени, 
переводу Вооруженных Сил Российской Федерации, 
других войск, воинских формирований, органов и спе-
циальных формирований на организацию и состав во-
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рование и нормативное закрепление особых осно-
ваний освобождения от уголовной ответственно-
сти и наказания, направленных на реализацию 
государственных задач в сфере обеспечения обо-
роны и безопасности. 

Значимым этапом трансформации уголовного 
законодательства в условиях проведения специ-
альной военной операции стало принятие Феде-
рального закона «Об особенностях уголовной 
ответственности лиц, привлекаемых к участию  
в специальной военной операции» № 270-ФЗ1. Его 
положения сформировали самостоятельный пра-
вовой механизм, предусматривающий специаль-
ные правила реализации уголовной ответственно-
сти и определения уголовно-правового статуса 
отдельных категорий граждан, участвующих в вы-
полнении задач специальной военной операции. 

Федеральный закон детализировал субъектный 
состав лиц, на которых распространяется соот-
ветствующее правовое регулирование, и сформи-
ровал комплекс специальных уголовно-правовых 
предписаний, определяющих порядок освобожде-
ния от уголовной ответственности и наказания  
в связи с прохождением военной службы в усло-
виях мобилизации, военного положения или воен-
ного времени. Наряду с этим нормативный акт за-

                                                                                            
енного времени». Согласно Федеральному конституци-
онному закону «О военном положении» от 30 января 
2002 г. № 1-ФКЗ (ред. от 13 декабря 2024 г.) под воен-
ным положением понимается «особый правовой режим, 
вводимый на территории Российской Федерации или 
в отдельных ее местностях в соответствии с Конститу-
ций Российской Федерации Президентом Российской 
Федерации в случае агрессии против Российской Феде-
рации или непосредственной угрозы агрессии». Исходя 
из положений ст. 18 Федерального закона «Об обороне» 
от 31 мая 1996 г. № 61-ФЗ (ред. от 4 ноября 2025 г.), Вер-
ховный Суд РФ военное время определяет как «период 
с момента объявления федеральным законом состоя-
ния войны в случае вооруженного нападения (агрессии) 
на Российскую Федерацию другого государства или 
группы государств, а также в случае необходимости 
выполнения международных договоров Российской 
Федерации либо с момента фактического начала воен-
ных действий до момента объявления об их прекра-
щении, но не ранее фактического прекращения» 
(справ.-правовая система «КонсультантПлюс». URL: 
https://www.consultant.ru/ (дата обращения: 10.02.2026)). 

1 Об особенностях уголовной ответственности лиц, 
привлекаемых к участию в специальной военной опера-
ции: федер. закон от 24 июня 2023 г. № 270-ФЗ // 
Справ.-правовая система «КонсультантПлюс». URL: 
https://www.consultant.ru/ (дата обращения: 10.02.2026). 

крепил порядок назначения наказания в случае 
совершения лицом, освобожденным от наказания 
условно, нового преступления в период прохож-
дения военной службы; специальный порядок ан-
нулирования (погашения) судимости. 

Исследуя уголовно-правовое содержание нормы 
об условном освобождении от наказания, А. Г. Анто-
нов отмечает, что «система освобождения от на-
казания расширилась за счет указанного вида, 
не имевшего ранее места на протяжении всего 
существования отечественного уголовного зако-
нодательства» [2]. Утверждение представляется 
спорным. 

На основе ретроспективного анализа россий-
ского уголовного законодательства (а также офи-
циальных указаний высшего судебного органа) 
советского периода некоторые ученые рассматри-
вают данный вид освобождения от наказания как 
специально-воинский вид освобождения от уго-
ловного наказания [3, с. 153], актуализированный 
аналог института отсрочки исполнения приговора 
в военное время, который был законодательно 
закреплен в течение всего периода существова-
ния советского государства [4]. 

Анализ исторического развития отечественного 
военно-уголовного законодательства позволяет 
сделать вывод о том, что прообраз современного 
института условного освобождения от наказания 
появился значительно раньше его нынешнего 
нормативного закрепления. В частности, после 
внесения изменений в четвертый раздел Военно-
судебного устава 1867 г. в 1889 г. российское за-
конодательство стало предусматривать возмож-
ность отсрочки исполнения приговора в период 
военного времени. 

В соответствии со ст. 1412 Военно-судебного 
устава порядок постановления и исполнения су-
дебных решений в пределах театра военных дей-
ствий в отношении военнослужащих обладал 
рядом особенностей, закрепленных в специаль-
ном приложении к указанной норме. Так, в случае 
назначения военнослужащему исправительных 
наказаний, включая ссылку на поселение в Сибирь 
либо временное заключение в крепости, приве-
дение приговора в исполнение откладывалось 
до окончания военных действий. Аналогичный 
правовой режим распространялся и на случаи со-
вершения осужденным нового преступления в во-
енное время: исполнение вновь назначенного нака-
зания также подлежало отсрочке. Вместе с тем 
совершение нового деяния влекло для виновного 
утрату отдельных служебных прав, льгот и пре-
имуществ, предусмотренных его статусом. 
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Решение о возможности отсрочки исполнения 
наказания принималось военным командованием 
по своему усмотрению. В то же время военно-
служащие, подлежавшие увольнению из армии 
по судебному приговору и оказывавшие вследст-
вие своего поведения отрицательное влияние 
на сослуживцев, могли быть направлены для 
немедленного отбывания наказания в места 
ссылки или заключения. Особое значение прида-
валось проявлению осужденным мужества в боевой 
обстановке. Если военнослужащий демонстриро-
вал исключительную храбрость либо совершал 
иной выдающийся подвиг, военное начальство 
получало право обратиться к Главнокомандую-
щему с ходатайством о смягчении назначенного 
наказания или полном помиловании такого лица1. 

Таким образом, можно заключить, что идея ус-
ловного освобождения от наказания (отсрочки ис-
полнения приговора) в особые периоды для оте-
чественного уголовного законодательства не нова, 
с теми или иными изменениями трансформирова-
лась в действующую на современном этапе норму, 
предусмотренную ст. 80.2 Уголовного кодекса 
Российской Федерации от 13 июня 1996 г. № 63-ФЗ 
(далее — УК РФ). 

Законодательная попытка урегулирования уго-
ловно-правовых вопросов освобождения от уголов-
ной ответственности и наказания в рамках отдель-
ного нормативного правового акта (Федеральный 
закон № 270-ФЗ) вызвала обоснованную критику 
и вопросы среди представителей науки, практиче-
ских работников. 

В научной литературе Федеральный закон  
№ 270-ФЗ подвергся критической оценке по ряду 
оснований. Среди основных недостатков исследо-
ватели выделяют возможное несоответствие от-
дельных его положений принципам законности  
и равенства граждан перед законом [5, с. 59—63; 
6, с. 69—71]. Кроме того, обращается внимание 
на то, что предусмотренные законом механизмы 
допускают освобождение от уголовной ответст-
венности и наказания лиц, совершивших преступ-
ления различной степени тяжести, без достаточ-
ного учета характера и степени общественной 

                                                        
1 Устав военно-судебный: разъясненный и допол-

ненный мотивами, послужившими его основанием  
и вызвавшими его последующие изменения, всеми 
позднейшими узаконениями, решениями Главного во-
енного суда, приказами по Военному ведомству и цир-
кулярами Главного штаба по 1 января 1894 года / сост. 
пом. воен. прокурора Н. Мартынов. 6-е изд. Санкт-
Петербург: Тип. Контрагентства ж. д., 1894. С. 580. 

опасности отдельных деяний, включая особо тяж-
кие преступления против личности [7, с. 104]. 

Значительное количество научных публикаций 
посвящено анализу процессуальных механизмов, 
обеспечивающих реализацию положений данного 
закона. Предметом критического осмысления при 
этом выступают процедура принятия решений, 
связанных с освобождением лица от уголовной 
ответственности и наказания, вопросы порядка 
аннулирования судимости [8, с. 37—42]. В научной 
литературе высказывается мнение о том, что ме-
ханизмы освобождения от уголовной ответствен-
ности, освобождения от наказания и прекращения 
судимости, предусмотренные рассматриваемыми 
законодательными новеллами, не во всех случаях 
органично вписываются в действующую систему 
уголовно-правового и уголовно-процессуального 
регулирования. Вследствие этого возникают дис-
куссии относительно их юридической природы, 
оснований применения и места в структуре суще-
ствующих правовых институтов [6, с. 72; 8, с. 41]. 

Наряду с этим исследователи обращают вни-
мание на отдельные недостатки нормативного 
конструирования рассматриваемых положений. 
Отмечается, что их включение в систему уголов-
ного законодательства сопровождалось недоста-
точной согласованностью с ранее действующими 
правовыми предписаниями, что в отдельных слу-
чаях приводит к возникновению коллизий и за-
трудняет формирование единообразной право-
применительной практики. В результате вопросы 
системности и внутренней непротиворечивости 
соответствующих норм продолжают оставаться 
предметом научной дискуссии [3, с. 160—163; 4]. 

Анализ современных исследований показыва-
ет, что наибольший интерес ученых вызывают 
проблемы, возникающие в процессе реализации 
рассматриваемых уголовно-правовых механиз-
мов. Особое внимание уделяется вопросам обес-
печения принципа справедливости при назначе-
нии и исполнении наказания, достижения целей 
уголовной ответственности, процессуального по-
рядка принятия решений об освобождении от уго-
ловной ответственности и наказания, а также осо-
бенностям действия уголовного закона во времени, 
включая специфику его обратной силы и сохра-
нения действия ранее принятых нормативных 
предписаний. Наряду с этим исследовались во-
просы соотношения и возможной конкуренции 
норм, предусматривающих различные основа-
ния освобождения от уголовной ответственности 
[9, с. 223—225; 10]. 
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Пробелы и коллизии уголовно-правового и уго-
ловно-процессуального регулирования вопросов 
освобождения от уголовной ответственности  
и наказания, порядка аннулирования судимости, 
приостановления уголовных дел и прекращения 
уголовного преследования в особые периоды, 
противоречивая следственно-судебная практика 
обусловили необходимость дальнейшего совер-
шенствования законодательства в данной сфере. 
Так, во взаимосвязи были разработаны и приняты 
следующие нормативные правовые акты: 1) Фе-
деральный закон от 23 марта 2024 г. № 61-ФЗ, 
которым вносились изменения в отдельные зако-
нодательные акты и был признан утратившим 
силу Федеральный закон № 270-ФЗ1; 2) Феде-
ральный закон от 23 марта 2024 г. № 64-ФЗ, 
внесший изменения и дополнения в уголовное  
и уголовно-процессуальное законодательство2. 

Принятие Федерального закона № 64-ФЗ при-
вело к расширению системы оснований освобож-
дения от наказания, традиционно ориентированной 
на реализацию принципа гуманизма и стимулиро-
вание исправления осужденных. В результате  
в УК РФ появился новый вид условного освобож-
дения от наказания (дальнейшего его отбывания), 
закрепленный в ст. 80.2 УК РФ и связанный с про-
хождением военной службы в период мобилиза-
ции, действия военного положения или военного 
времени. 

Таким образом, законодатель сформировал 
дополнительный уголовно-правовой инструмент, 
позволяющий реализовывать особый порядок ос-
вобождения от наказания применительно к от-
дельным категориям военнослужащих, выпол-
няющих обязанности военной службы в условиях 
действия специальных правовых режимов. Тем 
самым законодатель сформировал самостоятель-
                                                        

1 О внесении изменений в Федеральный закон «О мо-
билизационной подготовке и мобилизации в Российской 
Федерации», статью 34 Федерального закона «О воин-
ской обязанности и военной службе» и признании утра-
тившим силу Федерального закона «Об особенностях 
уголовной ответственности лиц, привлекаемых к уча-
стию в специальной военной операции»: федер. закон 
от 23 марта 2024 г. № 61-ФЗ // Справ.-правовая система 
«КонсультантПлюс». URL: https://www.consultant.ru/ (дата 
обращения: 15.02.2026). 

2 О внесении изменений в Уголовный кодекс Россий-
ской Федерации и Уголовно-процессуальный кодекс 
Российской Федерации: федер. закон от 23 марта 2024 г. 
№ 64-ФЗ // Справ.-правовая система «Консультант-
Плюс». URL: https://www.consultant.ru/ (дата обращения: 
15.02.2026). 

ный институт, сочетающий элементы гуманизации 
уголовной политики и решения задач, связанных 
с обеспечением комплектования Вооруженных 
Сил Российской Федерации в особые периоды. 

Исследование положений уголовного, уголов-
но-процессуального и уголовно-исполнительного 
законодательства, а также нормативных актов, 
регулирующих вопросы обороны, воинской обя-
занности и прохождения военной службы в Рос-
сийской Федерации, в сочетании с анализом су-
ществующих научных представлений о правовой 
природе института освобождения от наказания 
позволяет сделать вывод о комплексном характе-
ре условного освобождения от наказания в осо-
бые периоды. Данный правовой механизм объе-
диняет нормы различных отраслей права, и потому 
может рассматриваться как самостоятельный 
межотраслевой правовой институт. 

Такой вывод обусловлен тем, что регулирова-
ние отношений, связанных с условным освобож-
дением от наказания в период мобилизации, во-
енного положения или военного времени, осуще-
ствляется одновременно нормами уголовного, 
уголовно-процессуального, уголовно-исполнитель-
ного и военного законодательства. В результате 
рассматриваемый институт представляет собой 
сложное правовое образование, сочетающее 
элементы нескольких отраслей права и направ-
ленное на достижение как уголовно-правовых, так 
и государственно-оборонных целей. 

Прежде всего следует отметить, что основания 
применения института условного освобождения 
от наказания (либо дальнейшего его отбывания), 
а также наступающие в связи с этим правовые 
последствия как благоприятного, так и неблаго-
приятного характера определяются нормами 
уголовного законодательства. Вместе с тем про-
цедура реализации данного института в отноше-
нии лиц, осужденных вступившим в законную силу 
приговором суда, регулируется уголовно-процес-
суальным законодательством, хотя существующее 
нормативное регулирование нельзя признать дос-
таточным и исчерпывающим. 

Поскольку рассматриваемый механизм распро-
страняется на осужденных, уже отбывающих на-
значенное наказание, вопросы предоставления 
условного освобождения в особые периоды, равно 
как и его последующей отмены, целесообразно 
разрешать в рамках стадии исполнения пригово-
ра. По своей правовой природе такая процедура 
близка к порядку рассмотрения вопросов об ус-
ловно-досрочном освобождении и отсрочке отбы-
вания наказания. В связи с этим представляется 
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необходимым закрепить соответствующий про-
цессуальный механизм непосредственно в поло-
жениях Уголовно-процессуального кодекса Россий-
ской Федерации от 18 декабря 2001 г. № 174-ФЗ. 

Кроме того, после вступления обвинительного 
приговора в законную силу между государством 
и осужденным возникают уголовно-исполнительные 
правоотношения, регулируемые нормами Уголов-
но-исполнительного кодекса Российской Федера-
ции от 8 января 1997 г. № 1-ФЗ. Данное обстоя-
тельство позволяет сделать вывод о необходимости 
нормативного закрепления отдельных аспектов 
условного освобождения от отбывания наказания 
в особые периоды также и в уголовно-испол-
нительном законодательстве. 

Существенное значение для понимания рас-
сматриваемого института имеют правовые по-
следствия его применения, поскольку их наступ-
ление связано с определенными юридическими 
фактами. К числу таких обстоятельств законода-
тель относит награждение военнослужащего госу-
дарственной наградой в период прохождения во-
енной службы, а также его увольнение с военной 
службы по предусмотренным законом основаниям. 

Особое место среди указанных юридических 
фактов занимает государственное награждение, 
правовая природа которого определяется норма-
ми конституционного права. Наградная система 
Российской Федерации основывается на положе-
ниях Конституции РФ, закрепляющих исключи-
тельные полномочия главы государства в данной 
сфере. 

Так, согласно п. «б» ст. 89 Конституции РФ, 
право награждения государственными наградами 
принадлежит исключительно Президенту Россий-
ской Федерации. Следовательно, решение о на-
граждении военнослужащего выступает не только 
формой признания его заслуг перед государством, 
но и юридическим основанием, способным повлечь 
предусмотренные уголовным законом последст-
вия в виде окончательного освобождения от нака-
зания. 

Данная норма реализуется через систему нор-
мативных правовых актов, ключевым из которых 
является Указ Президента РФ от 7 сентября 2010 г. 
№ 1099, утвердивший Положение о государствен-
ных наградах Российской Федерации, статуты 
орденов Российской Федерации, положения о зна-
ках отличия, медалях и почетных званиях Россий-
ской Федерации1. Основания увольнения с воен-

                                                        
1 О мерах по совершенствованию государственной 

наградной системы Российской Федерации (вместе  

ной службы закреплены в Федеральном законе 
«О воинской обязанности и военной службе»  
№ 53-ФЗ2. 

Юридическая природа данного вида условного 
освобождения от наказания (его отбывания) в науч-
ных источниках определяется по-разному. И. Э. Зве-
чаровский и Н. Т. Яралиев подвергают критиче-
скому анализу законодательную конструкцию ус-
ловного освобождения от наказания, применяемого 
в особые периоды. Обращая внимание на недо-
пустимость ситуации, при которой одно и то же 
лицо фактически получает освобождение от нака-
зания дважды, авторы указывают на наличие ряда 
спорных аспектов в нормативном регулировании 
данного института. Вместе с тем они проводят его 
разграничение с условно-досрочным освобожде-
нием, предусмотренным ст. 79 УК РФ, акцентируя 
внимание на различиях в основаниях и требова-
ниях, предъявляемых к осужденным для примене-
ния указанных мер. 

Анализ правовой природы рассматриваемого 
института позволяет ряду исследователей отне-
сти его к числу специальных форм условно-
досрочного освобождения от отбывания наказания. 
В то же время его самостоятельность обусловле-
на особым субъектным составом, специфически-
ми основаниями применения и ограниченной сфе-
рой действия, связанной с прохождением военной 
службы в условиях мобилизации, военного поло-
жения или военного времени [11]. 

А. Г. Антонов рассматривает условное освобо-
ждение от наказания как правовой механизм, вы-
ступающий своеобразной альтернативой тради-
ционному уголовному наказанию. По мнению уче-
ного, данная конструкция представляет собой 
особую разновидность условно-досрочного осво-
                                                                                            
с «Положением о государственных наградах Российской 
Федерации», «Статутами орденов Российской Федера-
ции, положениями о знаке отличия ордена Святого 
Георгия — Георгиевском Кресте, медалях Российской 
Федерации, знаке отличия „За безупречную службу“, 
почетных званиях Российской Федерации, описаниями 
названных государственных наград Российской Феде-
рации и нагрудных знаков к почетным званиям Россий-
ской Федерации»): указ Президента РФ от 7 сентября 
2010 г. № 1099 (ред. от 22 декабря 2025 г.) // Справ.-
правовая система «КонсультантПлюс». URL: https://www. 
consultant.ru/ (дата обращения: 15.02.2026). 

2 О воинской обязанности и военной службе: федер. 
закон от 28 марта 1998 г. № 53-ФЗ (ред. от 28 декабря 
2025 г.) // Справ.-правовая система «Консультант-
Плюс». URL: https://www.consultant.ru/ (дата обращения: 
15.02.2026). 
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бождения от отбывания наказания и основывается 
на существенном снижении либо утрате общест-
венной опасности личности осужденного. В каче-
стве подтверждения такого изменения автор 
указывает на случаи награждения лица государ-
ственной наградой за проявленные заслуги либо 
добросовестное исполнение воинского долга в осо-
бый период с последующим увольнением с воен-
ной службы по состоянию здоровья или в связи 
с достижением предельного возраста пребывания 
на службе. 

Исследователь подчеркивает, что участие осуж-
денного в защите государства, сопряженное с рис-
ком для жизни и направленное на искупление 
причиненного обществу вреда, свидетельствует 
о глубоких позитивных изменениях его личности. 
В связи с этим автор приходит к выводу, что по-
добное поведение может рассматриваться как 
показатель исправления осужденного независимо 
от тяжести ранее совершенного им преступления, 
включая тяжкие и особо тяжкие деяния [2]. 

Нельзя не согласиться с тем, что условное ос-
вобождение от наказания (его отбывания) в осо-
бые периоды имеет схожие черты с другими ви-
дами освобождения от наказания. В то же время 
данный институт характеризуется специфически-
ми признаками, позволяющими отграничить его 
от иных мер уголовно-правового характера и рас-
сматривать как самостоятельную форму уголовно-
правового поощрения [12, с. 52—71] и средство 
дифференциации и индивидуализации уголовной 
ответственности. 

Согласно ч. 1 ст. 80.2 УК РФ осужденный, от-
бывающий назначенное судом наказание и при-
званный на военную службу либо заключивший 
контракт о ее прохождении в Вооруженных Силах 
Российской Федерации в особый период, подле-
жит условному освобождению от наказания. Дан-
ная норма при этом носит ссылочный характер, 
поскольку ее применение невозможно без учета 
положений ч. 1 ст. 78.1 УК РФ. Последняя содер-
жит перечень преступлений, совершение которых 
исключает возможность освобождения лица от уго-
ловной ответственности или наказания, а также 
досрочного погашения судимости. 

Анализ предусмотренных законом составов 
преступлений показывает, что они затрагивают 
различные объекты уголовно-правовой охраны  
и отличаются по своей правовой природе. В науч-
ной литературе для удобства их исследования 
предлагается объединять данные деяния в несколь-
ко условных групп. 

В эту категорию включены преступления, ха-
рактеризующиеся повышенной общественной 
опасностью, в том числе посягательства на поло-
вую свободу и половую неприкосновенность несо-
вершеннолетних, преступления, совершаемые  
в составе организованных преступных формиро-
ваний, деяния террористической и экстремистской 
направленности, государственная измена и иные 
преступления, создающие угрозу основам консти-
туционного строя и безопасности государства. 
Кроме того, к числу таких деяний относятся ди-
версии, преступления, связанные с незаконным 
обращением сведений, составляющих государст-
венную тайну, а также наиболее тяжкие посяга-
тельства на мир и безопасность человечества. 

Таким образом, законодатель существенно ог-
раничил круг лиц, которые могут воспользоваться 
механизмом условного освобождения от наказа-
ния в связи с прохождением военной службы  
в особый период, исключив из него осужденных 
за наиболее общественно опасные преступления, 
затрагивающие основы конституционного строя, 
общественной безопасности, государственной безо-
пасности и международного правопорядка [4]. 

Избирательно установленный законодателем 
перечень преступлений (ч. 1 ст. 78.1 УК РФ), совер-
шение которых исключает возможность освобож-
дения от наказания, представляется неоправданно 
ограниченным и вызывает сомнения, не учитывает 
повышенную общественную опасность других 
преступлений, сопряженных с посягательствами 
на личность, и, соответственно, не обеспечивает 
соблюдение принципа справедливости и достиже-
ние целей наказания, а также защиту интересов 
потерпевших. В юридической литературе совер-
шенно справедливо предлагается дополнить этот 
список преступлениями, предусмотренными ст. 295 
и 317 УК РФ [13, с. 54]. 

Выборочный анализ материалов судебной 
практики свидетельствует о том, что лица, совер-
шившие особо тяжкие преступления против лич-
ности (убийства при отягчающих обстоятельст-
вах), через относительно незначительное время 
(полгода, год) освобождаются от отбывания нака-
зания условно на основании ч. 1 ст. 80.2 УК РФ  
в связи с заключением контракта о прохождении 
военной службы в Вооруженных Силах РФ. 

Показательным примером практического при-
менения положений статьи 80.2 УК РФ является 
уголовное дело в отношении В.Д.Л. Приговором 
Кировского областного суда от 23 июня 2023 г. он 
был признан виновным в совершении преступле-
ния, предусмотренного п. «ж» ч. 2 ст. 105 УК РФ, 
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и осужден к 15 годам лишения свободы с отбыва-
нием наказания в исправительной колонии строго-
го режима. Дополнительно суд назначил ему нака-
зание в виде ограничения свободы сроком на один 
год и шесть месяцев. Кроме того, в рамках уголов-
ного судопроизводства был разрешен граждан-
ский иск о компенсации морального вреда, размер 
которой первоначально составил 10 млн рублей, 
а впоследствии был уменьшен до 3 млн рублей. 

Несмотря на значительный срок назначенного 
наказания, уже 5 апреля 2024 г. осужденный был 
условно освобожден от дальнейшего его отбыва-
ния на основании ст. 80.2 УК РФ в связи с заклю-
чением контракта о прохождении военной службы 
в Вооруженных Силах Российской Федерации. 
Данный пример демонстрирует, что механизм ус-
ловного освобождения в связи с прохождением 
военной службы может применяться и к лицам, 
осужденным за особо тяжкие преступления против 
личности, в том числе после относительно непро-
должительного периода фактического отбывания 
наказания1. 

Еще одним примером применения положений 
статьи 80.2 УК РФ является уголовное дело в от-
ношении А.А.Х. Приговором Верховного суда Рес-
публики Башкортостан от 5 октября 2023 г. он был 
признан виновным в совершении преступления, 
предусмотренного пп. «д» и «ж» ч. 2 ст. 105 УК РФ. 
При назначении наказания суд учел наличие у осу-
жденного непогашенной судимости: ранее, 19 ап-
реля 2022 г., А.А.Х. был осужден по пп. «а», «б», 
«в» ч. 2 ст. 158 УК РФ к трем годам лишения сво-
боды условно с испытательным сроком три года. 

В связи с совершением нового особо тяжкого 
преступления условное осуждение было отменено 
на основании ч. 5 ст. 74 УК РФ. По правилам ст. 70 
УК РФ суд назначил наказание по совокупности 
приговоров в виде 17 лет 6 месяцев лишения сво-
боды с отбыванием в исправительной колонии 
строгого режима, а также дополнительное наказа-
ние в виде ограничения свободы сроком на один 
год. 

Примечательно, что уже 9 апреля 2024 г., спус-
тя незначительный промежуток времени после 
вступления приговора в законную силу, осужден-
ный был условно освобожден от дальнейшего 
отбывания назначенного наказания на основании 

                                                        
1 Определение Судебной коллегии по уголовным 

делам Верховного Суда РФ от 6 июня 2024 г.  
№ 10-УД24-5-А4 // Справ.-правовая система «Консуль-
тантПлюс». URL: https://www.consultant.ru/ (дата обра-
щения: 15.02.2026). 

ст. 80.2 УК РФ в связи с заключением контракта 
о прохождении военной службы в Вооруженных 
Силах Российской Федерации. Данный пример 
наглядно демонстрирует широкий субъектный 
охват рассматриваемого уголовно-правового инсти-
тута, действие которого распространяется не только 
на лиц, впервые совершивших особо тяжкие пре-
ступления, но и на осужденных с криминальным 
прошлым, в отношении которых наказание опре-
делено по правилам совокупности приговоров. 
Подобный подход законодателя обусловливает 
необходимость дополнительного осмысления гра-
ниц применения условного освобождения от нака-
зания, а также оценки его соответствия фундамен-
тальным принципам справедливости, соразмер-
ности и индивидуализации уголовно-правового 
воздействия2. 

Аналогичная практика прослеживается и в уго-
ловном деле в отношении С.С.С. Приговором 
Ульяновского областного суда от 29 июня 2023 г., 
впоследствии измененным судом апелляционной 
инстанции, он был признан виновным в соверше-
нии ряда преступлений различной степени тяже-
сти. В частности, осужденный был привлечен  
к уголовной ответственности за незаконное про-
никновение в жилище, убийство при отягчающих 
обстоятельствах, а также умышленное уничтоже-
ние имущества. 

Применяя предусмотренный уголовным зако-
ном порядок назначения наказания по совокупно-
сти преступлений, суд последовательно назначил 
наказание отдельно за каждое из совершенных 
преступлений, после чего определил окончатель-
ное наказание по правилам чч. 3 и 4 ст. 69 УК РФ. 
Итогом стало назначение виновному наказания 
в виде 16 лет 6 месяцев лишения свободы и огра-
ничения свободы сроком на два года в качестве 
дополнительного наказания с отбыванием в ис-
правительной колонии строгого режима. 

Примечательно, что 29 апреля 2024 г., несмот-
ря на назначение длительного срока лишения 
свободы за совершение особо тяжких преступле-
ний, С.С.С. был условно освобожден от дальней-
шего отбывания наказания в порядке ст. 80.2 УК РФ 
в связи с поступлением на военную службу по кон-
тракту в Вооруженные Силы Российской Федера-
ции. Анализ данного случая в совокупности с ана-

                                                        
2 Определение Судебной коллегии по уголовным 

делам Верховного Суда РФ от 20 июня 2024 г. 
№ 49-УД24-11-А4 // Справ.-правовая система «Кон-
сультантПлюс». URL: https://www.consultant.ru/ (дата 
обращения: 15.02.2026). 
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логичной судебной практикой позволяет сделать 
вывод о том, что действие рассматриваемого 
уголовно-правового механизма не ограничивается 
лицами, осужденными за преступления неболь-
шой или средней тяжести, а распространяется 
также на осужденных за наиболее опасные пося-
гательства против личности. Подобная практика 
актуализирует вопросы определения допустимых 
границ применения ст. 80.2 УК РФ и оценки ее 
соответствия принципам справедливости, сораз-
мерности и дифференциации уголовной ответст-
венности. В связи с этим дальнейшее совер-
шенствование нормативной регламентации рас-
сматриваемого института представляется одним 
из актуальных направлений развития уголовного 
законодательства1. 

Между тем Федеральным законом «О воинской 
обязанности и военной службе» № 53-ФЗ уста-
навливаются разные сроки службы для военно-
служащих, проходящих военную службу по призы-
ву либо по контракту в особые периоды. Правовой 
режим прохождения военной службы предусмат-
ривает существенные различия в определении ее 
продолжительности. Военная служба по призыву 
носит срочный характер и ограничивается двена-
дцатью месяцами, тогда как для лиц, воспользо-
вавшихся механизмом условного освобождения 
от наказания посредством заключения контракта, 
срок исполнения воинской обязанности не опре-
деляется конкретной календарной датой. Его 
окончание связывается законодателем с прекра-
щением действия специальных государственно-
правовых режимов, обусловленных мобилизацией, 
военным положением либо военным временем. 

Одним из наиболее сложных аспектов правово-
го регулирования рассматриваемого института 
является определение дальнейшей судьбы лиц, 
условно освобожденных от наказания в связи  
с прохождением военной службы по контракту. 
Особую актуальность данная проблема приобре-
тает применительно к осужденным за особо тяж-
кие преступления, которым назначены длитель-
ные сроки лишения свободы. Неоднозначность 
правового регулирования проявляется в случаях 
прекращения действия мобилизации, военного 
положения либо военного времени при отсутствии 

                                                        
1 Определение Судебной коллегии по уголовным 

делам Верховного Суда РФ от 2 июля 2024 г.  
№ 80-УД24-4-А4 // Справ.-правовая система «Консуль-
тантПлюс». URL: https://www.consultant.ru/ (дата обра-
щения: 15.02.2026). 

обстоятельств, предусмотренных п. «а» ч. 2 ст. 80.2 
УК РФ. 

Указанная проблема обусловлена тем, что 
временные параметры назначенного наказания 
и особого периода могут существенно не совпа-
дать. Вследствие этого возникает вопрос: какие 
уголовно-правовые последствия должны насту-
пать после прекращения действия условий, послу-
живших основанием для условного освобождения 
от наказания? Отсутствие прямого законодательно-
го ответа на данный вопрос свидетельствует 
о наличии пробела в правовом регулировании 
и обусловливает необходимость его дальнейшего 
теоретического осмысления. 

В частности, остается дискуссионным вопрос 
о том, какие правовые последствия должны на-
ступать после прекращения прохождения военной 
службы таким лицом. Действующее законодатель-
ство не позволяет однозначно установить, подле-
жит ли осужденный окончательному освобожде-
нию от наказания на основании п. «б» ч. 2 ст. 80.2 
УК РФ после увольнения с военной службы либо 
он обязан продолжить отбывание неисполненной 
части ранее назначенного наказания. 

Таким образом, существующая нормативная 
конструкция не исключает различных вариантов 
толкования и применения закона, что свидетель-
ствует о наличии правовой неопределенности  
в вопросе дальнейшей реализации уголовной 
ответственности лиц, условно освобожденных 
от наказания в связи с прохождением военной 
службы в особые периоды. Указанное обстоятель-
ство обусловливает необходимость дополнитель-
ного законодательного уточнения соответствую-
щих положений ст. 80.2 УК РФ. 

Анализ положений ч. 2 ст. 80.2 УК РФ во взаи-
мосвязи с нормами ст. 51 Федерального закона 
«О воинской обязанности и военной службе»  
№ 53-ФЗ позволяет сделать вывод о том, что после 
завершения особого периода военнослужащий, 
ранее условно освобожденный от наказания в связи 
с заключением контракта, подлежит увольнению 
с военной службы и одновременно окончательно-
му освобождению от назначенного наказания. 
Соответственно, дальнейшее исполнение неот-
бытой части наказания в таком случае не предпо-
лагается. 

Указанное решение влечет и определенные 
последствия для института судимости. Согласно 
ч. 2 ст. 86 УК РФ лицо, освобожденное от наказа-
ния, признается несудимым. Вместе с тем пре-
кращение состояния судимости происходит не в ре-
зультате ее погашения либо снятия, а непосредст-
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венно вследствие наступления предусмотренного 
законом юридического факта — освобождения 
от наказания, который сам по себе служит осно-
ванием для аннулирования всех связанных с суди-
мостью правовых последствий [14, с. 109]. Вопрос 
об эффективности таких последствий с точки зре-
ния целей наказания и соблюдения принципов 
уголовного права остается открытым. 

По нашему мнению, законодательное регули-
рование рассматриваемого института нуждается 
в более детальной дифференциации. Основания 
для окончательного освобождения лица от нака-
зания после его условного освобождения целесо-
образно определять с учетом ряда обстоятельств, 
включая тяжесть (категорию) совершенного пре-
ступления, наличие либо отсутствие прежних 
судимостей, характер исполнения обязанностей 
военной службы в особый период, а также вид  
и размер назначенного наказания. Такой подход 

позволил бы обеспечить более полную реализа-
цию принципа справедливости и дифференциа-
цию (индивидуализацию) уголовно-правового воз-
действия. 

Кроме того, дополнительного научного осмыс-
ления и нормативного закрепления требует во-
прос об отмене условного освобождения от нака-
зания, предусмотренного ст. 80.2 УК РФ. В на-
стоящее время законодатель недостаточно ясно 
определяет основания применения данной меры 
и правовые последствия ее отмены. Представля-
ется необходимым установить соответствующий 
механизм, как это предусмотрено, например, в рам-
ках иных условных видов освобождения от нака-
зания, подробно урегулировав как условия отмены 
предоставленной льготы, так и порядок дальней-
шего исполнения назначенного наказания. 
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