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Аннотация. Актуальность темы исследования обусловлена необходимостью эффективного выстраивания 

системы безопасности участников уголовного процесса: тех, кто реализует властные функции, и частных лиц, 
вовлеченных в уголовное судопроизводство в различном качестве. В статье анализируется научная литера-
тура и положения законодательства Российской Федерации в целях выявления недостатков и определения 
возможностей совершенствования системы защиты властных субъектов уголовного процесса. В ходе иссле-
дования отмечается, что государственная защита судей и должностных лиц, служебные обязанности которых 
связаны с расследованием преступлений, совершенных организованными группами1, рассмотрением в су-
дебно-контрольном производстве возникающих при расследовании процессуальных вопросов, имеет особое 
значение не только для самих субъектов защиты, но и для общества в целом. К публичным целям реализа-
ции мер государственной защиты должностных лиц относится обеспечение сохранения тайны следствия, 
независимости и беспристрастности судей, т. е. обеспечение законности и правопорядка во всей стране. 
Вместе с тем законодательное регулирование государственной защиты должностных лиц, в отношении кото-
рых возникла вероятность наступления опасности в связи выполнением ими своих должностных обязанно-
стей, требует совершенствования в части расширения перечня объектов защиты и перечня мер обеспе-
чения безопасности. 
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Abstract. The topical nature of the research is due to the need to effectively form the security system 

of participants in the criminal process; those who realize power functions, and individuals involved in crimi-
nal proceedings in various roles. The article analyzes the scientific literature and the provisions of the legislation 
of the Russian Federation in order to identify the shortcomings and determine the possibilities to improve the 
system of protection for subjects of the criminal process being in power. In the course of the research, it is noted 
that the state protection of judges and officials whose official duties involve investigating crimes committed 
by organized groups, trying the procedural issues arising during the investigation; is of particular importance not 
only for the subjects of the protection, but also for the society as a whole. The public goals to realize state pro-
tection measures for officials include ensuring to keep secrets of the investigation, independence and impartiality 
of judges, that is, ensuring the rule of law and law and order in the whole country. At the same time, the legisla-
tive regulation of the state protection for officials being in probable danger, while performing their duties, requires 
improving in terms of expanding the list of protection objects and the list of security measures. 

                                                           
1 С учетом научных интересов автора настоящей статьи в данной работе рассматриваются исключительно во-

просы обеспечения безопасности должностных лиц, осуществляющих процессуальную деятельность в досудеб-
ном производстве по уголовным делам. 

* © Глухова К. С., 2025 
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Правоохранительные органы играют важную 

роль в механизме защиты прав и свобод человека 
и гражданина от преступных посягательств. К их 
числу относятся органы предварительного рас-
следования и оперативно-разыскной деятельно-
сти, органы прокуратуры и суд, работа которых 
связана с повышенными рисками. Так, согласно дан-
ным судебной статистики за первое полугодие 2024 г., 
судами общей юрисдикции осуждено 3 733 лица 
за применение насилия в отношении представи-
теля власти и посягательство на жизнь сотрудника 
правоохранительных органов1. В 20222 и 20233 гг. 
аналогичный показатель составил соответственно 
8 282 и 7 931 лицо. 

Для того чтобы должностные лица указанных 
органов могли выполнять свои функции надлежа-
щим образом, они и их близкие должны быть на-
дежно защищены. Состояние защищенности тер-
минологически в науке сопоставляется с безопас-
ностью — обстановкой, в которой различного 
рода угрозы не доходят до своего логического 
завершения. Как отмечает Д. С. Соколов, безо-
пасность — это некое состояние объекта или субъ-
екта, при котором всевозможные угрозы в отноше-
нии него либо вовсе не зарождаются, либо ней-
трализуются на начальных стадиях [1, с. 23]. 

                                                           
1 См.: Сводные статистические сведения о состоя-

нии судимости в России за I полугодие 2024 года. 
Отчет о числе осужденных по всем составам престу-
плений Уголовного кодекса Российской Федерации // 
Официальный сайт Судебного департамента при 
Верховном Суде Российской Федерации. URL: 
http://www.cdep.ru/index.php?id=79&item=7649 (дата 
обращения: 19.02.2025). 

2 См.: Сводные статистические сведения о состоя-
нии судимости в России за 2022 год. Отчет о числе осу-
жденных по всем составам преступлений Уголовного 
кодекса Российской Федерации // Официальный сайт 
Судебного департамента при Верховном Суде Рос-
сийской Федерации. URL: http://www.cdep.ru/index.php?-
id=79&item=6121 (дата обращения: 19.02.2025). 

3 См.: Сводные статистические сведения о состоя-
нии судимости в России за 2023 год. Отчет о числе осу-
жденных по всем составам преступлений Уголовного 
кодекса Российской Федерации // Официальный сайт 
Судебного департамента при Верховном Суде Россий-
ской Федерации. URL: http://www.cdep.ru/index.php?-
id=79&item=5669 (дата обращения: 19.02.2025). 

В работе «Теоретическая модель безопасно-
го участия личности в российском уголовном 
судопроизводстве» А. А. Дмитриева использует 
термин «безопасность» в контексте участия 
личности в уголовном судопроизводстве. В дан-
ном исследовании безопасность понимается как 
состояние, при котором участник уголовного судо-
производства не подвергается угрозам, пресле-
дованию, насилию или другим действиям, кото-
рые могут негативно повлиять на его физическое 
или психологическое благополучие. Безопас-
ность А. А. Дмитриева также связывает со спра-
ведливостью уголовного судопроизводства. Обес-
печение безопасности позволяет защитить права 
и интересы участников, связанные со свободным 
выражением мнения, оказанием содействия в рас-
крытии истины и достижении правосудия без 
страха или преследования [2, с. 27]. 

Такое толкование понятия «безопасность» 
применительно и к сотрудникам правоохрани-
тельных органов и их близким, которых государ-
ство стремится оградить от опасности, способ-
ной возникнуть или возникающей в силу осуще-
ствления сотрудниками правоохранительной 
деятельности. Для этого создан специальный 
механизм, включающий в себя организационно-
правовое, кадровое, ресурсное и методическое 
обеспечение. Среди звеньев данного механизма 
особое место отводится мерам государственной 
защиты должностных лиц правоохранительных 
органов, приобретающим остроту и актуаль-
ность, когда речь идет о расследовании тяжких 
и особо тяжких преступлений. 

Отдельные исследователи считают, что инсти-
тут государственной защиты названных лиц явля-
ется ответной реакцией государства, обеспечи-
вающей защищенность тех, кто в силу своей 
профессиональной деятельности подвергается 
повышенной опасности, исходящей от криминаль-
ных элементов [3, с. 93]. Под мерами государст-
венной защиты Е. А. Усачева предлагает пони-
мать совокупность мер, применяемых в отноше-
нии лиц, чья служебная деятельность сопряжена 
с посягательствами на безопасность жизни, здо-
ровья и имущества, сущность которых заключается 
в обеспечении состояния защищенности этих лиц 
и их близких, а также в создании условий, при ко-
торых исключено нарушение порядка функциони-
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рования органов государственного управления [4, 
с. 41—42] (в частности, правоохранительных ор-
ганов). 

При перечислении объектов государственной 
защиты законодатель в Федеральном законе от 
20 апреля 1995 г. № 45-ФЗ «О государственной 
защите судей, должностных лиц правоохрани-
тельных и контролирующих органов»1 (далее — 
Закон № 45-ФЗ) не называет целей такой защиты. 
Данный закон в качестве единственной цели обо-
значает саму государственную защиту судей, 
должностных лиц правоохранительных органов 
и некоторых иных категорий субъектов. 

Вместе с тем, не умаляя ценности жизни, 
здоровья, имущества и достоинства всех граждан 
в целом, в том числе осуществляющих в качестве 
профессиональной правоохранительную деятель-
ность, следует отметить, что в рамках уголовно-
го судопроизводства названные объекты охраны 
и защиты применительно к судьям и должност-
ным лицам правоохранительных органов приоб-
ретают особую значимость. В тех же ситуациях, 
когда речь идет о противодействии лицам, со-
вершившим тяжкие и особо тяжкие преступления, 
а также об организованной преступности, важ-
ность обеспечения защиты сотрудников следст-
венных и судебных органов существенно возрас-
тает. При этом нужно учитывать, что в организо-
ванные группы нередко вступают представители 
власти, занимающие высокие должностные посты, 
которые с использованием своего служебного по-
ложения без особых затруднений могут оказывать 
психологическое воздействие на лиц, участвую-
щих в расследовании преступлений и в рассмот-
рении уголовных дел. 

Государственная защита должностных лиц, 
нуждающихся в обеспечении безопасности в свя-
зи с выполнением ими служебных обязанностей 
при расследовании преступлений, необходима 
для достижения следующих целей: 

1) обеспечение независимости и беспристраст-
ности должностных лиц: следователи, дознавате-
ли, прокуроры и судьи, задействованные в рас-
следовании преступлений и разрешении процес-
суальных вопросов в рамках судебно-контрольных 
процедур, должны быть независимы от других го-

                                                           
1 См.: О государственной защите судей, должност-

ных лиц правоохранительных и контролирующих орга-
нов: федер. закон № 45-ФЗ от 20.04.1995 (ред. от 
25.12.2023) // Справ.-правовая система «Консультант-
Плюс». URL: https://www.consultant.ru/document/cons_ 
doc_LAW_6425/ (дата обращения: 08.02.2025). 

сударственных органов и отдельных лиц, чтобы 
принимаемые ими решения были справедливыми, 
объективными и законными. Однако, например, при 
задержании хотя бы одного из участников крими-
нального образования организованные группы мо-
гут оказывать давление на перечисленных долж-
ностных лиц в целях предотвращения раскрытия 
деятельности всей группы. Подобные преступные 
образования имеют различные ресурсы для ока-
зания давления, а потому государственная защита 
направлена на предотвращение попыток такого 
воздействия; 

2) обеспечение безопасности должностных лиц 
и их близких: для оказания давления на должно-
стных лиц преступники и их сообщники могут при-
бегать к физическому или психологическому наси-
лию в отношении этих лиц либо их близких. Госу-
дарство помогает защитить их от посягательств 
на жизнь, здоровье и имущество; 

3) сохранение тайны следствия: для выстраи-
вания эффективной системы противодействия 
следствию преступники и их сообщники могут 
применять физическое и психологическое насилие 
в отношении следователя (дознавателя), проку-
рора или судьи, чтобы получить от них конфи-
денциальную информацию о ходе следствия, 
планируемых мероприятиях или о свидетелях, 
на показаниях которых строится обвинение. Го-
сударственная защита должностных лиц спо-
собствует предотвращению фактов разглашения 
подобных сведений; 

4) противодействие коррупции: государствен-
ная защита судей ограничивает возможность кор-
рупционного взаимодействия участников преступ-
ной группы с должностными лицами, тем самым 
данный механизм служит одним из инструментов 
борьбы с коррупцией в правоохранительной дея-
тельности; 

5) уважение к сотрудникам правоохранитель-
ных органов и судебной власти: обеспечение 
государственной защиты должностных лиц, уча-
ствующих в расследовании преступлений и раз-
решении процессуальных вопросов в рамках 
судебно-контрольных процедур, свидетельствует 
об уважении к деятельности этих лиц, признании 
ее значимости для общества. 

В настоящее время положения законодатель-
ства не в полной мере отвечают целям государст-
венной защиты судей и должностных лиц право-
охранительных органов. Исходя из смысла ст. 14 
Закона № 45-ФЗ, для применения мер государст-
венной защиты необходимо наличие заявления 
предлагаемого к защите лица либо его согласие. 
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Однако отсутствие заявления или согласия долж-
ностного лица, в адрес которого поступают угрозы, 
может привести к разглашению тайны следствия 
или нарушению принципов законности уголовного 
судопроизводства, независимости судей [5, с. 160]. 

Учитывая цели государственной защиты долж-
ностных лиц, вовлеченных в расследование 
преступлений и разрешение процессуальных 
вопросов в рамках судебно-контрольных процедур, 
целесообразно изменить механизм принятия реше-
ния о применении мер безопасности. В частно-
сти, при наличии заявления председателя суда, 
руководителя органа предварительного рассле-
дования, а также оперативной информации об угро-
зе безопасности судей и иных должностных лиц 
правоохранительных органов, участвующих в ука-
занном производстве, решение о применении мер 
безопасности должно приниматься независимо 
от согласия самого защищаемого лица в случаях, 
не терпящих отлагательства. На наш взгляд, фор-
мальный аспект в виде письменного согласия лица, 
чья жизнь находится под реальной угрозой, не дол-
жен быть препятствием для принятия экстренных 
мер по защите жизни таких субъектов, что осо-
бенно актуально в условиях криминального проти-
водействия преступников и их сообщников. 

Специфика реализации мер обеспечения безо-
пасности в отношении должностных лиц в связи 
с выполнением ими служебных обязанностей при 
расследовании и рассмотрении уголовных дел 
включает в себя несколько основных аспектов. 

1. Определение лиц, нуждающихся в защите. 
В первую очередь необходимо определить 

перечень должностных лиц, которые могут быть 
подвержены давлению или угрозам со стороны 
представителей криминалитета. К таковым могут 
относиться лица, непосредственно осуществляю-
щие предварительное расследование, руководи-
тель следственного органа или органа дознания, 
прокуроры, судьи и другие лица, выполняющие 
служебные обязанности в рамках производства 
по уголовным делам. 

2. Разработка и реализация мер безопасности. 
Для обеспечения защиты вышеуказанных лиц, 

как правило, реализуется комплекс мер, направ-
ленных на предотвращение угроз их жизни, здо-
ровью, имуществу и репутации1. Система мер 

                                                           
1 В законе упоминается о репутации защищаемого 

должностного лица как о ценности, которая подлежит 
государственной защите наряду с его жизнью, здо-
ровьем и имуществом. Однако полагаем, репутация 
для указанных субъектов составляет значимый ас-

государственной защиты судей и должностных 
лиц правоохранительных и контролирующих орга-
нов от посягательств на их безопасность в связи 
с осуществлением функций отправления право-
судия и борьбы с преступностью устанавливается 
Законом № 45-ФЗ. 

К таким мерам законодатель относит: 
1. Личную охрану, охрану жилища и имущества 

(ст. 6): 
— обеспечение физической защиты (установка 

охранной и противопожарной сигнализации, а также 
видеонаблюдения по месту работы и проживания, 
сопровождение на работу и с работы); 

— изменение номеров телефонов и государ-
ственных регистрационных знаков транспортных 
средств, используемых лицами, которые нахо-
дятся под защитой. 

2. Выдачу оружия, специальных средств инди-
видуальной защиты и оповещения об опасности 
(ст. 7): 

— выдачу служебного или боевого оружия 
защищаемым лицам, если они не имеют права 
на ношение и хранение оружия в соответствии 
со своим должностным положением, осуществ-
ляемую в порядке, утвержденном постановлени-
ем Правительства РФ от 17 июля 1996 г. № 8312; 

— выдачу специальных средств индивидуаль-
ной защиты: одежды, обуви, перчаток, масок, 
бронежилетов, электрошокеров, газовых баллон-
чиков и других предметов, которые способны 
обеспечить защиту от физических, химических, 
биологических и других видов угроз; 

— выдачу специальных средств оповещения 
об опасности, т. е. устройств, предназначенных 
для быстрой передачи информации о наличии уг-
розы или опасности. 

Следует отметить, что по сравнению с мерами 
государственной защиты потерпевших, свидетелей 
и иных участников уголовного судопроизводства, 
предусмотренными Федеральным законом от 20 ав-

                                                                                                 
пект их общественной и служебной деятельности. 
Удар по репутации может быть использован в качест-
ве рычага воздействия при шантаже должностных 
лиц. Поэтому данная ценность, по нашему убежде-
нию, также подлежит защите, о чем будет сказано 
далее. 

2 См.: О порядке выдачи оружия лицам, под-
лежащим государственной защите: постановление 
Правительства РФ от 17.07.1996 (ред. от 14.04.2022) 
№ 831 // Справ.-правовая система «КонсультантПлюс». 
URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_ 
11104/ (дата обращения: 08.02.2025). 
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густа 2004 г. № 119-ФЗ1 (далее — Закон  
№ 119-ФЗ), в перечне мер, применяемых в отно-
шении должностных лиц суда, правоохранитель-
ных и контролирующих органов, согласно Закону 
№ 45-ФЗ, отсутствует указание на выдачу средств 
связи (например, сотовых телефонов или радио-
устройств), упоминаются только средства опове-
щения об опасности. Однако в постановлении 
Правительства РФ от 27 октября 2006 г. № 630 
«Об утверждении Правил применения отдельных 
мер безопасности в отношении потерпевших, сви-
детелей и иных участников уголовного судопро-
изводства» (далее — ПП РФ № 630) и в Законе 
№ 119-ФЗ указаны и средства связи, и средства 
оповещения об опасности2. Такой подход к реа-
лизации мер госзащиты по Закону № 119-ФЗ ви-
дится нам верным и перспективным с точки зрения 
установления аналогичного подхода в отношении 
защищаемых лиц по правилам Закона № 45-ФЗ. 
Необходимо внести соответствующие коррективы 
в сам федеральный закон, так как похожего по-
становления для защищаемых лиц по правилам 
Закона № 45-ФЗ не предусмотрено. Использова-
ние в текстах упомянутого ПП РФ № 630 и Закона 
№ 45-ФЗ двух разных терминов свидетельствует 
о том, что они имеют разное значение, а устрой-
ства, ими именуемые, имеют разный функционал. 
Их отождествление означает неверное толкова-
ние норм права, что не отвечает задаче четкого 
нормативного регулирования мер безопасности. 
Нужно также учитывать, что телефон и радиоуст-
ройство могут предоставляться защищаемому 
лицу не только для оповещения, но и для выхода 
на связь по иным причинам (например, для опо-
вещения о необходимости прибыть в определен-
ное место и т. п.). 

Таким образом, целесообразно внести измене-
ния в ст. 5, 7 Закона № 45-ФЗ, дополнив их указа-
нием о предоставлении защищаемым должност-

                                                           
1 См.: О государственной защите потерпевших, сви-

детелей и иных участников уголовного судопроизводства: 
федер. закон от 20.08.2004 № 119-ФЗ (ред. от 01.07.2021) // 
Справ.-правовая система «КонсультантПлюс». URL: 
https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_48959/ 
(дата обращения: 08.02.2025). 

2 См.: Об утверждении Правил применения отдель-
ных мер безопасности в отношении потерпевших, свиде-
телей и иных участников уголовного судопроизводства: 
постановление Правительства РФ от 27.10.2006 № 630 
(ред. от 10.07.2020) // Справ.-правовая система «Кон-
сультантПлюс». URL: https://www.consultant.ru/document/-
cons_doc_LAW_63567/ (дата обращения: 08.02.2025). 

ным лицам и их близким специальных средств 
связи. Предлагаем изложить: 

— п. 2 ст. 5 Закона № 45-ФЗ в следующей ре-
дакции: «2) выдача оружия, специальных средств 
индивидуальной защиты, средств связи и опо-
вещения об опасности;»; 

— название и ч. 1 ст. 7 Закона № 45-ФЗ сле-
дующим образом: 

«Статья 7. Выдача оружия, средств связи, 
средств оповещения об опасности и специаль-
ных средств индивидуальной защиты. 

С учетом степени угрозы для жизни и здоро-
вья защищаемых лиц органы, обеспечивающие 
безопасность, могут выдавать указанным ли-
цам оружие, в том числе служебное или боевое, 
специальные средства индивидуальной защиты, 
средства связи и оповещения об опасности.». 

3. Временное помещение в безопасное место 
(ст. 8) — переселение защищаемого лица на но-
вое место жительства на время наличия угрозы 
с предоставлением ему психологической под-
держки; 

4. Обеспечение конфиденциальности сведений 
о защищаемых лицах и об их имуществе (ст. 9) — 
защита персональных данных и информации о лич-
ности защищаемого лица. 

5. Перевод на другую работу (службу), измене-
ние места работы (службы) или учебы, переселение 
на другое место жительства (ст. 10) — в отличие 
от временного помещения в безопасное место 
данная мера, по мнению отдельных исследовате-
лей, предполагает полное прекращение старых 
социальных связей с родственниками и всем 
близким окружением [4, с. 33]. 

6. Замену документов, изменение внешности 
(ст. 11) — самую радикальную меру, так как за-
мена документов, удостоверяющих личность,  
и иных документов, связанных с анкетными дан-
ными, а также изменение внешности защищае-
мого лица фактически приводят к появлению новой 
личности. 

В научной литературе встречается мнение, что 
перечень мер защиты следует дополнить контро-
лем и записью телефонных и иных переговоров, 
проведением фотографирования, осуществлени-
ем аудио- и видеозаписи [6, с. 56]. Например, по-
средством контроля телефонных переговоров 
можно узнать не только о поступлении очередных 
угроз в адрес должностного лица, но и об их со-
держании, что в некоторых случаях позволит пре-
дотвратить реализацию этих угроз либо принять 
решение о необходимости применения других мер 
государственной защиты. Кроме того, ценным  
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с точки зрения обеспечения безопасности видит-
ся и получение информации о соединении с або-
нентами и абонентскими устройствами. Однако 
подобные действия регламентированы в Уголовно-
процессуальном кодексе Российской Федерации 
от 18 декабря 2001 г. № 174-ФЗ для нужд доказы-
вания, а не для обеспечения безопасности, что 
актуализирует проблему разработки научно обос-
нованных предложений по регламентации указан-
ных действий в качестве мер безопасности. 

Следует также отметить, что современное 
общество отличается высоким уровнем цифро-
визации. Различные электронные и цифровые 
средства используются в самых разнообразных 
сферах деятельности (как законных, так и пре-
ступных). С одной стороны, процессы цифрови-
зации существенно упрощают работу многих 
структур, в том числе правоохранительных орга-
нов. С другой — цифровые технологии могут быть 
использованы лицами, желающими оказать дав-
ление на судей и должностных лиц, задейство-
ванных в расследовании уголовных дел. Это осо-
бенно актуально при производстве по уголовным 
делам о преступлениях, совершенных организо-
ванными группами. 

Не во всех случаях от представителей пре-
ступного мира поступают угрозы жизни, здоровью 
или имуществу должностных лиц. Могут быть за-
тронуты их честь, достоинство и деловая репу-
тация, на что, однако, не обращается внимание 
в Законе № 45-ФЗ. Вместе с тем распространение 
сведений о личной жизни должностного лица или 
ложной информации, порочащей его честь, досто-
инство и репутацию, может использоваться как 
средство шантажа, оказывающее не меньшее 
давление, чем угроза жизни, что влияет на закон-
ность и обоснованность принимаемых решений. 

Исходя из этого, целесообразно включить в круг 
объектов государственной защиты судей, должно-
стных лиц правоохранительных и контролирующих 
органов их честь, достоинство и деловую репута-
цию. Подобное расширение потребует изменения 
и перечня мер государственной защиты. Напри-
мер, в качестве таковой может быть назван регу-
лярный мониторинг и быстрое удаление из сети 
Интернет информации о частной жизни должност-
ного лица, а равно порочащей его честь и досто-
инство. Как видится, существующие механизмы 

поиска и удаления таких сведений из сети Ин-
тернет не отвечают целям государственной защи-
ты правоохранителей. Принятие соответствующе-
го судебного решения и его исполнение уполно-
моченными органами требуют продолжительного 
времени, в течение которого судья или должност-
ные лица правоохранительных органов могут пойти 
на уступки преступникам, чтобы избежать небла-
гоприятных для себя последствий. Данная про-
блема нуждается в дополнительном нормативном 
регулировании, однако важно само обозначение 
существующих угроз защищаемым лицам. 

Подводя итог изложенного, можно сделать 
следующие выводы. 

По данным криминальной статистики, лица, 
обладающие служебными полномочиями, свя-
занными с раскрытием, расследованием преступ-
лений и рассмотрением уголовных дел, остро 
нуждаются в применении к ним мер государст-
венной защиты. 

Государственная защита судей и должностных 
лиц, участвующих в расследовании преступлений, 
осуществляется в целях обеспечения их незави-
симости и беспристрастности, безопасности ука-
занных лиц и их близких; сохранения тайны 
следствия; противодействия коррупции. 

В связи с широкой цифровизацией общества 
в качестве объектов, которые подлежат государ-
ственной защите, необходимо указать не только 
жизнь, здоровье и имущество судей и должност-
ных лиц правоохранительных и контролирующих 
органов, но и их честь, достоинство, репутацию. 

Следует внести изменения в ст. 7 Закона  
№ 45-ФЗ, дополнив ее указанием о предоставле-
нии защищаемым должностным лицам и их близ-
ким специальных средств связи. Кроме того, нужно 
разработать и включить в перечень меры, которые 
будут направлены на быстрое реагирование на 
факты распространения информации, порочащей 
честь, достоинство и деловую репутацию должно-
стных лиц. 

Необходимость рассмотреть вопрос о воз-
можности применения мер государственной за-
щиты судей и сотрудников правоохранительных 
и контролирующих органов, задействованных в рас-
следовании тяжких и особо тяжких преступле-
ний, независимо от согласия указанных должно-
стных лиц. 
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